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CONSIDERACIONES ACERCA DE LA CREACION DE ALFABETOS
F. QUEIXALGS

0. Un alfabeto adecuado es el resultado de un equilibrio entre varias
exigencias, no todas ellas de idéntica importancia.‘

1. Toda fentativa’de disefiar un alfabeto para una lengua agrafa parte
de los resultados de un andlisis fonoldgico y gramatical de la misma.
El andlisis lingiiistico es llevado a cabo con criterios independien-
tes de las categorfias propias de la lengua oficial del pais.

Una escrltura no refleja los sonidos concretos de la pronunciacién,
31no unidades nas abstractas, aquellas que conforman el sistema de la
lengua- (es perfectamente correcto por ejemplo que las consonantes de
la palabra bobo se represenfen igual, a pesar de que se pronuncian dis-
tinto; el que para cualquier hisbanohablante ambas sean "la misma b"
revela qﬁe para €l, lo que tiene realidad son las unidadés del siste-
ma, no los sonidos en si). .

Este triple requisito es tan ev1dente gque no precisa mds comentarios.

I 2. E1 alfabeto se elabora para poder escribir la lengua. Pero las des-
cripciones con finalidades cientificas utilizan en general simbélos
graficos destinados no al manejo practico sino a la adecuacidn foné-
tica. Entre .las mas conocidas estdn las normas de la Asocidcion Fonéti-
ca Internacional. Muchas de ellas resultan inutilizables en el ‘momen-

o de'delinear un alfabeto,-sencillamenté-porque no han sido previstas

con esa intencioan.

3. Es preciso pues, partiendo de ﬁna transcripéién que refleja las cate-
. _gorias de la lengua con ayuda de simbolos adecuados aunque, digamos,
! extrafios, llegar a una transcripcién que refleje en lo posible las ca-
tegorias de la lengua con ayuda de 51mbolos en 1o p081ble mane jables

" sin dificultad. Son dos los criterios que orlentan esta adaptacidn.

4., Si se desea que la lengua ténga‘algﬁn futuro como lengua escrifa,

debe tenerse en mente ia-gfan importancia de la tipografia (entiendo
méquina~de‘escr1b1r e 1mprenta) Claro que la gente también escribe

a mano. Perp: 1) la inmensa mayorla de los escritos que lee una persona
estan en caracteres tlpograflcos, no en letra cursiva; 2)de la amplia.

| . difusidn de una norma grafica en fofma.de tipografia depende que los

N E usuarios se motiven o no para empléar activamente la escritura. PréVa\ece
Q . pues la comodidad tipografica sobre la comodidad en letra de mano. Un

e jemplo : entre w y U para simbolizar élgﬁn tipo de vocal parecida a




i

G

prmacion de cd{;:.gc Fos tiod( cenal, ?508-0‘%,-\-»\%\"( ko (ave &Luevrvo,

pero dlferente de [u], U tiene el 1nconven1ente de que en cursiva pue-
de confundirse con una suce51on de dos i; ® a su vez tiene el incon-
veniente de crear dlflcultades tipograficas : a maquina, hay que re-
troceder un espacio, y en imprenta, sen01llamente ninguna -- o casi --
tiene el tipo. Desde esta perspectiva es preferlble e

5. Obviamente, lag teclas de la maquina de escribir y los caracteres
de 1la imprenta estdn adaptados a la tradicidn ortografica de la lengua

oficial de cada pais. Como es poco probable que nadie se ponga a fa-
bricar nuevos modelos de maqulnas para escribir tal o cual lengua abo-

rlgen, se hace necesario adaptar, hasta cierto punto, el nuevo alfabeto
a la trad1c1on‘graflca de la lengua oficial. Por ejemplo una africada
palatal sorda puede escribirse en uﬁ pais hispanohablante ch, porque
tanto & como 35 son impracticables. "Hasta cierto punto" significa
"hasta donde permite la estructura de la lengua". Si ésta, por ejemplo,
ademds de la sorda, tiene una africada palatal sonora.‘puede_habér al-
guna ventaja en armonizar la representacién de las africadas palatales,
escribiendolas, supongamos, ty, gx; en lugar de ch, dy o gh, 11.

"6, Otro problema relativo a la tradicidn grdafica de la lengua oficial

son los presuntos'argumentos a favor de la supeditacién del nuevo al-
fabeto al de la lengua oficial. Por ejemplo, escribir una misma unidad
estructural con qu - delante de vocales palatales y con ¢ delante de

las demds vocales. Es tan absurda la propuesta que no mereceria mencion

de no ser que tiene todavia algin que otro defensor, cuya justifica-

cidn reside en la ventaja que ello supone para aprender la escritura

en lengua oficial. Estd claro que la consecuente agravacién de las di- -
ficultades en el aprendizaje de la escritura en lengua materna no es,

dentro de esta dptica, ningin inconveniente!

7. B1 equilibrio aique.sé aludia al principio involucra pues los tres

factores expuestos, cuya.ponderacidn seria, consecuentemente

Estructura de la lengua) comodidad en la escritura (tipografia> cursiva)

>-convenciones graficas de la lengua oficial -

8.'A1gunos'puntbs de detalle. Bésibamente; una'escritura alfabetica
tefleja el nivel fénico de la lengua, mds que el nivel gramatical.

Puede ser interesante sin embargo tener en cuenta el nivel gramatical,

en el sentido de buscar cierta consistencia y estabilidad en la forma

~de los morfemas. Notese la conservacidn de la forma basica del articulo
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. indefinido un, incluso delante de una pabbra como perro, grupo que mu-

chos dialectos del espafiol pronuncian umpe?ro. E1l mismo criterio no ha
producido sin embargo la similar conservacidn de la forma bdasica del

prefijo en-, por ejemplo en empeorar. Aqui ha operado una diferencia

~ gramatical entre un y en- : la cohesidén con lo que sigue en el grupo.

Es delicado algunas veces dilucidar cudles regularidades gramaticales
puede reflejar la, éscritura y cudles no. Parece dificil por ejemplo
escribir uniformemente el radical del verbo poder, como seria en podes,

. podiste, podras, con una regla de diptongacién en presente, podes -

[puedes], y otra de cierre en pasado, podiste -» [pudiste]. Estas con-
sideraciones muestran que ademds de disefiar un alfabeto, hay que pensar
en elaborar un conjunto de normas que van mas alla de la simple repre-
sentacidén de las unidades fénicas. Otro ejempio-es*el problema de la
palabra grafica como secuencia de letras sin espacio en blanco. Puede,
0o no --'esto depende de la lengua --, haber coincidenqia entre pala-

bra fonoldgica y palabra gramatical.

9. Cuando una lengua goza de cierta extensidn demogrdfica, o geogrd-
fica, etc., es-deseable un minimo de unificacidn dialectal a nivel de
grafia. La unificacion cdntribuye a la éohesién del grupo y por lo tan--
to refuerza la identidad frente al exterior, pero debilita la identi-
dad de cada subgrupo. Debe hacerse una evaluacidn politica (relaciones
intra-/interétnicas) al tiempo que lingiifstica (grados de diferencia-
cidn dialectal). Este es un punto sensible entre, por ejemplo, los Na-
huatl de México. Un argumento practico a favor de la unificacién es la
mayor difusion de los materiales impresos y, por ehde, st rentabilidad.

10. Algunos rasgos fénicos pueden ser distintivos sin que necesariamen-

-te se deban escribir. Es a veces el caso del acento. En una lengua en

que la colocacidn del acento es totalmente previsible, éste no se escri-
be. Una lengua con acento no previsible, esto es,con acento distintivo;
puede manifestar una neta tendencia hacia cierto tipo de colocacidn.

Por egemplo : la mayor parte de las palabras son graves. la solucion
grafica del espafiol es excelente : no se anota el acenfo_més que en las
palabras‘atipicas. Una lengua desprovista de’tendencia'alguné requiere
en principio la anotacion del acento. No obstante, un acento sin pre-
visibilidad y sin, siquiera} tendencia,-puede_presentar una rentabilidad
baja el lo que se refiere a la distincidn de palabras. Es posible en-
tonces que una representacidn coh'sélq las letras baste para la correc-

ta. identificacidén de una palabra escrita. Lo que se gana anotando el

acento resulta ser, en este caso, poco, comparado con el costo en
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términos de complicacidn tipografica, por ejemplo si el alfabeto con-
tiene letras con diacriticos superpuestos, Veamos una situacién ya alu-

dida : la preferenc1a por ii ante u debe reconsiderarse si se va a ano-

tar el acento, pues g es ‘impracticable, tanto a maquina como en impren-

ta.

11, El colqnialismp’lingﬁistico debe tener alerta al disefiador de alfa-
betos. Pero no hasta el punto de rechazar cuaiquier soluciodn provenien-
te de la lengua oficial, y por este mero hecho. En 5. se ha dicho que
ch puede ser una buena opcidn para la africada palatal sorda. Es cierto
que en varios aspectos el espafiol se encuentra frente a otras lenguas
al igual que las lénguas amerindias frente al espafiol. Pero tampoco
ello debe 1mped1r la adopcion de, por ejemplo, sh para la fricativa
palatal sorda. cuyos simbolos fonéticos - s y_f son 1nut111zab1es, y de
que el espafiol esta desprovisto, E1 hecho de que sea el simbolo de la
grafia 1nglesa no le resta interés a sh, sobre todo eh una lengua que
disponga de la correspondlente sonora, por lo que esto permlte una dis-
“tincion sh, zh, muchas veces correlacionada con la distinciodn s, z.

12. Es imprescindible someterbcualquier propuesta nueva de alfabeto a '
una experlmenta01on de, por lo menos, un afio. Hay dos fases en la ex- ;
perlmenta01on. Una,'corta, es la que se puede llevar a cabo con algun
equipo de docentes que tengan la lengua vernacula como lengua materna.

No cabe duda de que se logra asi una mayor adecuaciodn a la 1ntulclon
llngulstlca del hablante. La otra fase es mas larga, y mdas delicada.

La llevan a cabo los docentes mismos en sus clases, con los nifios o los
adultos analfabetos. Esta es la que decidiri de la viabilidad de las
soluciones imaginadas aprioristicamente. No debe asustar el plazo de

un afio. Primero, pbfqué es lo que necesita un nifio para 1légar a cierta
famlllarldad con el sistema de la escritura. Segundo, porque es poco

‘en realldad Tengamos en cuenta que la responsabllldad al erear un
alfabeto, es inmensa. Se 1nventa. de.la noche a la mafiana, una  tradi-
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cidn que puede alcanzar a tener siglos de vida!




