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pour conséquence d’en élargir le domaine aussi bien dans la chronologie, que dans la
diversité des points de vue. Ce qui ne serait slirement pas sans effet pour la réflexion
méthodologique qui accompagne toujours le travail de I'historien des sciences, et qui
le conduit constamment & réfléchir sur la fagon de délimiter son objet.

Ce serait un pas en avant dans la compréhension progressive des
origines et du développement de la pensée linguistique non pas seule-
ment chez les grammairiens, mais, plus généralement, chez tout sujet
linguistique.

NOTES

' Le terme «Volkslinguistik» et son équivalent frangais linguistique populaire a été
introduit dans I’étude historique de la linguistique par Brekle 1984, comme traduction
du terme anglais folk linguistics. Cette introduction est indépendante de Menge (1979)
qui emploie le méme terme dans des contextes dialectologiques et sociolinguistiques.
% Cf. a ce sujet le volume Métalangue, métadiscours, métacommunication, DRLAV 32,
1985, Presses Universitaires de Vincennes.

3 Cf. les résultats ethnologiques en ce qui concerne les Eipos en Ouest Nouvelle Guinée
dans Heeschen, 1984.

‘ Dummett, 1973 : «La notion de sens n’est donc pas un pur outil théorique, utilisable
lorsqu’on donne une description linguistique; c’est un outil auquel, de fagon rudimen-
taire, nous faisons constamment appel et que nous utilisons dans notre pratique effective
(comme, par exemple, lorsque nous exhortons quelqu’un & préciser le sens dans lequel
il utilise une expression)».

* Cf. Brekle, 1986, pour une discussion plus compléte du domaine d’une linguistique
populaire.

& Cf. par exemple Dornseiff, 1922 ; Bertholet, 1949, et Gliick, 1987, chap. 6, «Sekundére
Funktionen der geschriebenen Sprachform».

(e p- ex. les références dans Scharlau, 1983 et 1985.

§ Cf. Putnam, 1975.

Section 2

Les conceptions linguistiques
des Indiens Ameéricains
Francisco QUEIXALOS

Prise dans son ensemble, la pensée que les Indiens d’Amérique
développent sur le langage n’a rien d’original par rapport a ce qu’on
peut trouver dans les sociétés traditionnelles des autres continents
(voir les sections suivantes). Au surplus, il n’y a pas une vision unitaire
imputable aux Amérindiens, les groupes ayant, le cas échéant, des
vues divergentes sur un méme sujet. Aucun groupe ne semble avoir
¢laboré un modéle sophistiqué du langage. (Et le terme metalinguistics
est légérement abusif dans son application au cas tzeltal, cf. plus bas.)
Mais un fait reste vrai : «Le métalangage n’est pas seulement un outil
scientifique nécessaire a I'usage des logiciens et des linguistes; il joue
aussi un r6le important dans le langage de tous les jours»'. Je donne-
rai, en guise de conclusion a ce bref panorama, un apercu des domaines
non traités ici qui montrent combien de bonnes raisons ont les Indiens
de s’intéresser aux phénomeénes linguistiques sur un plan spéculatif.
Dans un premier temps nous explorerons I'une de ces raisons. J’ai
choisi le theéme de Didentité parce qu’il me semble propre 2 illustrer
cette hypothése : diachroniquement, le métalangage n’est jamais que
secondairement une fin en soi. On s’intéresse d’abord a un objet ou
une cible X — esthétique, pouvoir, etc. — avant de se pencher sur
Poutil — le langage — qui rend X accessible. Méme I’enfant, qui
déploie la plus impressionnante activité métalinguistique en apprenant
a parler — comme le rappelle Jakobson? — a devant lui un but bien
différent : optimiser son interaction avec I’entourage. Les linguistes
qui travaillent sur des situations de contact entre sociétés indiennes
traditionnelles et sociétés de type occidental ratifient 'idée de Boas
que les dispositifs pour former des concepts généraux sont toujours
présents. Il est probable que I'utilisation qu’une société fait du langage
influe sur sa conception du langage, mais aussi que sa conception du
langage influe & son tour sur I'utilisation du langage. On peut dés lors
imaginer qu’en une conjoncture donnée — totalement indépendante
d’'une préoccupation d’ordre scientifique —, Peffet virtuellement
cumulatif de cette rétroalimentation s’amplifie et donne lieu 4 un
véritable métalangage. Notre propre «grammaire» n’a pas démarré
autrement, il y a vingt et quelques siécles. Dans un second temps nous
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passerons en revue quelques-unes des notions proprement métalinguis-
tiques rencontrées.

Un probléme qui ne se laisse pas contourner est celui du niveau de
conscience de ces notions. On reconnait & juste titre une différence
entre le locuteur qui utilise I'expression complément d’objet direct et
le locuteur qui, simplement, emploie les c.o.d. avec les bons verbes
aux bonnes places dans ses énoncés. Cette différence est-elle toutefois
si qualitative que cela? Nous parcourrons, avec les Indiens, I’axe joi-
gnant ces deux pdles, en laissant de c6té le pole «bas». Il est vrai que
dans un sens du terme connaitre, le sujet parlant connait la grammaire
de sa langue. Chomsky, notamment dans Aspects of the Theory of
Syntax (Cambridge, M.L.T. Press, 1965), rend cette idée explicite.
Mais nous nous bornerons ici & examiner les données qui révélent un
degré d’attitude métalinguistique supérieur a celui qu’implique le fait
de parler. Un autre probléme, insoluble- celui-la, porte sur ce qu’il
convient de tenir pour «authentique» et ce qui doit étre imputé au
contact avec les Européens. Aucun document consulté n’est consacré
au métalangage comme tel. Centrés sur autre chose, les travaux ne
mentionnent que rarement le degré d’impact de I'instruction occiden-
tale sur les sujets. Dans ces conditions, il faut considérer les. sociétés
amérindiennes comme des systémes en mouvement. Et les données
comme rapportant des conduites qui sont le produit des patrons cultu-
rels tributaires de ces systémes en mouvement. Que les publications
ne s'axent pour ainsi dire jamais sur le théme du métalangage ne
signifie aucunement que le phénoméne n’existe pas. Il y a une profu-
sion d’informations dans la littérature qui prouve le contraire. Mais
ces informations, n’étant pas recensées, restent peu accessibles. En
d’autres termes, la recherche, documentaire et de terrain, est a faire.
Les données sont 1a. Elles attendent.

L’identité de I'émetteur du message linguistique est thématisée de
deux facons : par la transposition de cet émetteur, par le caractére
emblématique de la langue.

L’émetteur transposé reléve de trois ordres a bien distinguer.
D’abord les étres qui, situés dans le temps des événements mythiques,
parlent naturellement. Ils appartiennent a ’¢re d’avant la scission
entre animaux et hommes. Leur essence n’est ni exclusivement animale
ni exclusivement humaine®. Leur présence caractérise souvent les
mythes de création ou interviennent les «animaux». Une fois que le
narrateur a bien insisté pour dire qu’«a ’époque les animaux parlaient/
étaient des étres humains»*, I'histoire se déroule sans préoccupation

particuliére pour le comportement verbal de ces hommes-animaux ; a
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moins d’avoir a souligner une particularité qui le serait aussi chez un
humain : on peut évoquer le polyglottisme de la souris thompson,
Canada, qui a eu beaucoup de maris issus de différentes tribus®.

Ensuite les étres qui, depuis leur nature non humaine, parlent. S’ils
apparaissent dans les mythes, au prodige de leur faculté de parole sont
souvent associés d’autres prodiges. C’est le cas du jaguar-shaman des
Toba, Argentine®, du chien des Sikuani qui, pour ses indiscrétions en
matiére de sexualité, s’est vu allonger la langue et perdre ainsi la
parole, devenant comme les chiens fils de femme mataco qui compren-
nent mais ne parlent pas (Métraux, /.c., note 4). C’est aussi le cas des
plantes comestibles — différents cultivars du manioc — chez les
Sikuani, et des objets — fleche, eau, etc. — chez les Toba (Wilbert
& Simoneau, lc., note 6 : 536) et chez les Mataco (Wilbert & Simo-
neau, ibid : 478). Certains groupes indiens déniant I’humanité aux
enfants avant le langage, les bébés humains pourraient &tre dans cette
catégorie d’émetteurs transposés : ainsi cet enfant toba qui, parlant a
la naissance, accomplit des miracles’. S’il ne s’agit pas d’étres mythi-
ques, ce sont alors des oiseaux dotés de la parole, perroquet au Sud,
sturnelle au Nord. Dans la classe des perroquets et perruches, les
Sikuani font une bipartition entre espéces monolingues, qui n’appren-
nent que le Sikuani, et espéces bilingues parlant sikuani et espagnol.
Les premiéres sont dites Sikuani, les secondes Wowai, Blanc. La stur-
nelle parle oglala d’aprés les Oglala Dakota®, crow d’apres les Crow®,
arapaho d’aprés les Arapaho’. Pour les Yana, groupe des Etats-Unis

comme les trois précédents, la sturnelle comprend les langues étran-
géres!!,

Une question reste la plupart du temps sans explication dans les
données concernant les mythes : la transposition affecte-t-elle simple-
ment I’émetteur, ou y a-t-il aussi du code transposé ? Les langages non
humains ne sont pas totalement absents de ces textes. Dans ’'un d’entre
eux — coos, Etats-Unis — on rencontre un Indien 4gé qui parle toutes
les langues, méme celle des baleines. Dans un autre les pires calamités
s’abattent sur un Menomini, Etats-Unis, & la suite d’un malentendu
entre lui et les batraciens, malentendu fondé sur la disparité des codes.

Les Wayampi, intéressés par bien des aspects du langage, font la
classification suivante : le jaguar et cing autres animaux furent créés
en méme temps que I’homme et la femme. C’est pourquoi ils ont un
langage. Néanmoins, quand le Créateur vivait parmi les hommes, tous
les animaux parlaient. En montant au ciel, il emporta les:langages-de
tous les animaux a I'exception de ceux a qui il I'avait «primitivement»
octroyé . Dans le contexte (le récit étant en version frangaise) on
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peut inférer I'idée d’une diversité linguistilque paralléle a l\a ?{vcrsne
spécifique. Idée qui ne laisse pas d’avoir son pendan‘t a lepoque
actuelle : la conviction, trés répandue, que maintes especes animales
jouissent d’un moyen de communication similaire au Alangage des
humains, les deux codes étant d’ailleurs désignés pgr le méme vc_Jcablg.
Une fois la possibilité d’un langage purement amma} Eosée, 11’ nous
est loisible de voir comment la pensée engendre la troisieme catégorie
d’émetteurs transposés : les hybrides résultant du plaq_uagc de la caté-
gorie des pseudo-animaux parlant un langage humain sur celle des
animaux possédant leur langage propre.

Nous nous rapprochons ce faisant du caractere eml:llématique Fle la
langue, car le trait saillant de ces émette_urs transposés fe’st le\ shzbb’f)-
leth*. Dans les textes mythologiques, ils sont identifiés dés qu'ils
ouvrent la bouche parce que leur parler comporte des (j,le‘:ments
déviants par rapport a la norme linguistique d}l groupe. Ces e]ements_,
sont bien str strictement répertoriés et assignés, moyennant quoil
nombre d’effets théatraux deviennent possibles au moment de la'nar-
ration. Dans la vie quotidienne, on imite ces émetteurs en introduisant
les mémes éléments dans son propre parler lorsqu’on s’adresse a eux.
Les différentes strates de ce que peut étre I'analyse d’un_ systeme
linguistique entrent en jeu :

Phonique. Les Takelma, Etats-Unis, font pflrler le gffzzly en sylla-
bisant’®. La tortue wayampi reste suspendue a la premiére syllabe de
certains mots (Grenand, [.c., cité note 13, p. 356). Le daim et le vison
de mythes nootka, Canada, et le daim et l'escargot fies mytl:ﬁes cll1u1-
leute, Etats-Unis, changent en latérales les consonnes sifflantes *°. Chez
les Cocopa, Etats-Unis, chaque animal mythique a sa consonne favq—
rite ; de plus les animaux domestiques actuels parlent en rendarlt uni-
latérale la consonne bilatérale du cocopa. «en parlant par 1e’cote de
la bouche» disent les Indiens. Un informateur renchérit : Clest une
facon de parler particulierement adaptése ala morpgologle du chat,
car la forme de sa lévre supérieure le fait zeuzeuter .

(Pseudo-)morphologique. Chez les Qui]eute,‘ l"escarg_ot, .le corbee;u
et le daim mythiques disposent chacun d’un pre_flxe, privatif. pourrait-
on dire, qui s’attache a tous les mots de leur discours (Frachtent,)erg,
Lc. note 16). La méme chose se produit chez les Takel‘ma, pour l'ours
et le coyote (Sapir, 1909a). Le grizzly et la panth.ere des mythes
kathlamet, Etats-Unis, ont aussi leur préfixe différenciateur, mais uni-
quement affecté aux substantifs (Hymes, 1958 : 254).

Lexical. La tortue, outre ses déviations dans la prononciation des
mots wayampi, semble — s’agissant toujours d’inférences & partir de
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la version frangaise des textes — soumettre certains verbes a des
processus de dérivation tout personnels (Grenand, Ic., note 13 : 356).
Dans la langue mythique du renard (souvent associé, ainsi que le
coyote et d’autres animaux taxinomiquement apparentés, a des consi-
(dérations linguistiques), «vulve» se dit inimiri, au lieu du mot sikuani
normal, petuxuto. Egalement par supplétion lexicale, le raccoon des
mythes wishram, Etats-Unis, nomme le fouet Haptiap™®. Le coyote
ceeur d’aléne, Etats-Unis, effectue, lai, des substitutions lexicales ®. I
reste 4 vérifier si la syntaxe se préte aussi A ces manipulations, dont
par ailleurs les locuteurs ont une claire conscience. Hymes, aprés un
dépouillement minutieux des textes takelma fournis par Sapir, met en
cause les particularités linguistiques que ce dernier attribue a I’ours et
au coyote. Tant mieux, sommes-nous tenté de dire : cela prouve que
les informateurs font de ces particularités un objet de conversation.

Sortons maintenant du domaine animal pour arriver au rang le plus
bas des émetteurs trahissant, par leur utilisation particuliére du langage
humain, leur nature non humaine. Un seuil qualitatif est franchi car
nous quittons I'intelligibilité, ayant affaire cette fois & I’élocution indis-
tincte des plantes cultivées, qui bafouillent chez les Sikuani, et bafouil-
lent aussi ou articulent mal chez les Machiguenga, Pérou®. A ce
niveau, le plus bas dans ’échelle de I'«hominisation » par le langage,
se situent également des étres assimilables 2 des larves d’humains. Les
épouses-du-puits avec lesquelles tente de converser le vison sahaptin,
Etats-Unis, ne répondent que par des gargouillis : belelubelelu® . Dans
la création par paliers de I'humanité matapi, Colombie, les futurs
hommes s’efforcent de parler par leur bouche seulement dessinée,
mais prononcent mal. Les démiurges en viennent 2 se demander, avant

de leur ouvrir finalement la bouche, si ces hommes ne vont pas parler
en pétant?,

Les champs qui s’organisent autour des notions d’émetteur transposé
et de langage emblématique sont sécants. Partant de la premiere
notion, nous avons rencontré la seconde et joué des deux. De cette
combinaison, et 4 mesure que nous franchirons, désormais vers le
haut, les étapes menant a la véritable humanité — communauté de
personnes socialement organisées —, s'évincera progressivement la
transposition pour laisser la place 4 un shibboleth de plus en plus durci.

Considérons pour commencer le cas des enfants en bas age. Ceux-ci
font 'objet d’une double transposition, en va-et-vient. IIs sont censés
parler et/ou comprendre une langue simplifiée-supplétive. Dans le
parler bébé (baby talk) cocopa opérent des régles de substitutions
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consonantiques relativement complexes ™. Ce sont, dans le parler bébé
nootka, des modifications de la morphologie — élision du :sufﬁxe
impératif, sur-utilisation du suffixe dimir_lutif sur le v?rpe et d autres
types de mots —, ainsi que des dérivanor_ls et s1_1ppleE19n§ le).ucales,
qui interviennent, & c6té des réductions artlculat_O}res, elfmma.nor.}s de
groupes consonantiques, neutralisations d’oppositions, réduplications,
troncations?*. Le parler bébé n’est évidemment pas un ref'lf':t du parler
réel des petits enfants. Les créateurs et prin_c1paux’ utlllsgtegrs c}u
parler bébé sont bel et bien les adultes. Un souci d‘e Pedggc{gle linguis-
tique — conséquent a 'identification des dlfﬁculte_s intrinséques de la
langue — serait a la base de cette attitude®, souci que Kess et Cope-
land Kess n’ont pas observé chez les Nootka (cf. note ?5, p. 309).
Mais une hypothése intéressante est avancéf: par Oswalt a propos du
méme phénomene chez les Pomo, Etats-Unis : il suppose que d.ans le
parler bébé, les adultes effectuent un traitement des sons prodults_ par
les tout petits allant dans le sens d’un accommodement progressif au
systéme phonologique de la langue. Ce double mouvement — centri-
fuge dans I’attribution d’un parler a I'émetteur enfan’tm/centnpet? dan§
la récupération de ce parler — s’inhibe hors la présence du présumé
(inter)locuteur. En 1’absence d’enfant a qui s’adresser, les Cocopa
refusent d’utiliser, voire de citer, les formes du parler bébé (Crawford,
l.c., note 23, pp. 10-11).

Comme émetteur de plein droit cette fois, 'enfant d’humain peut
présenter, a 'instar d’autres créatures humaines marquées linguistique-
ment, des particularités. Chez les Quileute, il suffixe-ck/ é_chaque mot
(Franchtenberg, l.c., note 16, p. 296). Voici un échantillon de ces
autres créatures, au sein du méme groupe indien. Les courts de _ta1lle
préfixent s-. Les bossus, #s/-. Les dréles, tck-. Les borgnes et strablques
font comme I’escargot des mythes : préfixe L- et transformations
consonantiques. Membre aussi de cette classe, le héros cultqrel,
homme-dieu, préfixe quant a lui sx- (289-99). La méme classe contient
— outre P'ours, I’élan et les petits oiseaux — les gros, les gauchers,
les circoncis, les laches et les avares chez les Nootka (Sapir, lc.,
note 16). Et la femme ? Il n’est pas toujours possible de faire apparai-
tre, derriére la pure et simple différence, I’asymétrie des « sexplectes »,
Les Gros Ventre, Etats-Unis, connaissent le phénoméne dit langue
des hommes/langue des femmes®’, mais les deux «langues» semblent
se tenir comme les deux faces d’'une méme piéce de monnaie. Il en
va de méme chez les Guajiro, Colombie et Vénézuela®®. Nous avons
de I’asymétrie dans les cas, nullement rares, d’affcctatif'm linguistiqqe
de la part soit des hommes, soit des femmes. Les Nambikwara, Brésil,
sont un exemple — noter le rapprochement avec ’enfant —
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La consonnance du nambikwara est un peu sourde, comme si la langue était aspirée
ou chuchotée. Les femmes se plaisent A souligner ce caractére et déforment certains
mots (ainsi kitifu devient dans leur bouche kediutsu) ; articulant du bout des levres, elles
affectent une sorte de bredouillement qui évoque la prononciation enfantine. Leur
€mission témoigne ainsi d’un maniérisme et d’une préciosité dont elles ont parfaitement
conscience (Cf. Levi-Strauss, Tristes tropiques, Paris, Plon, 1955, p. 295).

C’est chez les Tukano, Colombie et Brésil, qu’il faut aller chercher
le degré extréme d’asymétrie : les femmes sont linguistiquement étran-
géres dans la maison qui devient la leur 2 partir de leur mariage. Nous
reviendrons sur le multilinguisme tukano. Entre les deux poles se
situent les Quileute, les Koasati et les Muskogee, Etats-Unis. Chez
les premiers, I'homme pourrait étre plus marqué que la femme. Qu’on
en juge : homme parlant a femme préfixe fcx-, et ajoute da & la fin
de chaque phrase ; homme et femme parlant 2 homme ajoutent #ca i
la fin de chaque phrase. Autrement dit il ne se passe rien seulement
quand une femme parle 4 une autre femme (Frachtenberg, I.c.,
note 16, p. 299). Il serait intéressant d’inscrire cet exemple dans une
configuration diachronique (les données ne le permettent pas). En
effet, voici ce qu'il en est du méme phénomene chez les Koasati. La
ol les hommes ont une voyelle suivie de s en fin de mot, les femmes
ont une voyelle nasale; 14 oti les hommes ont une voyelle bréve suivie
de s sous ton montant en fin de mot, les femmes ont une voyelle bréve
suivie de / sous ton descendant. Mais la variété des femmes est plus
archaique que celle des hommes, comme I’a montré Mary Haas?. Ce
qui signifie que ces derniers ont, 2 un moment donné, innové. L’initia-
tive de la différenciation semble étre aussi le fait des hommes musko-
gee, qui déplacent 'accent sur ’avant-derniére syllabe des mots, rac-
courcissent la derniére voyelle, haussent son ton et ajoutent s (Haas,
ibid. : 145). Tournons-nous A présent vers I’extinction des «sexolec-
tes». Les Creek, Etats-Unis, ont perdu la différence entre les deux
variétés de leur langue. Tous parlent désormais comme le faisaient
anciennement les hommes (Haas, ibid. : 145). Autrement dit, les
femmes se sont assimilées. Cela n’est pas sans rappeler certains aspects
des débuts du caraibe des iles : guerriers caribes et femmes arawak
ensemble dans les Petits Antilles: obligation faite aux femmes de
s’assimiler linguistiquement (au bout du compte cependant, c’est a
'arawakisation des hommes — malgré qu’ils en eussent — qu’on
assiste) (Queixalos & Auroux, 1984 : 128-129). Les phénomeénes de
différenciation linguistique des sexes sont trés conscients chez les usa-
gers, qui en parlent volontiers. La langue des femmes est «coulante,
lente et douce. Elle est agréable a entendre. Le parler des hommes
contient trop de sss.» (Haas, ibid. : 145). Au niveau ou les locuteurs
ont une certaine prise sur ce genre de phénomeénes, il semblerait que
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si asymétrie il y a, ou bien les hommes innovent/les femmes s’assimilent
(koasati, muskogee, creek et caraibe, car la caribisation des femmes
était dans I'idéologie en méme temps que I'arawakisation des hommes
était un fait objectif inconscient), ou bien les femmes innovent et les
hommes ne suivent pas (type nambikwara). Ces considérations, vu la
pauvreté des données sur lesquelles elles s’appuient, sont, dz\ivan.tage
qu'une hypothése, un début de formulation d’'une question a suivre.

Le critére d’appartenance a une classe d’émetteurs était jusqu’ici de
I'ordre de la nature (espéce, dge, difformité, sexe) ou du comporte-
ment individuel (avare, etc.). La récupération de ces classes par la
société — étiquetage — se faisait au moyen de la langue. C’e:s.t a de_s
ensembles socialement constitués que nous allons a présent voir attri-
buer des propriétés linguistiques. Mais 1a, la fonction emblé.mathuc
de la langue est d’une telle prégnance qu’il s’agit moins d’étiquetage
que d’expression pure et simple de I'identité.

Chez les Mayo, Etats-Unis, «étre Mayo» se dit ni plus r.xi moins
parler mayo®. Les émigrés yaki, Etats-Unis et Mexique, qui retour-
nent au pays en ayant oublié la langue sont rejetés par la communau-
té*!. Clest cette équation précisément — étre X =parler X. — qui a
induit les Tupininkin, Brésil, 4 soumettre Staden au test linguistique,
afin de pouvoir opter entre I’honorer comme Francais ou le manger
comme Portugais : «Tu es un Portugais, car tu n’as pas pu parler avec
lui»*2. Une telle force identificatrice de la langue appelle naturellement
les spéculations a propos de la différenciation des peuples et d’es lan-
gues. Le démiurge toba Peritnalik crée simultanément les différentes
races et langues (Métraux, /.c., note 7, 207). Un seul et méme person-
nage, le coyote, est a 'origine des peuples et des langues chgz les
Sahaptin 3 Le Soleil créateur tzotzil chamula, Mexique, ané_antlt les
premiére et deuxiéme créations parce que les gens ne parlaient pas.
Ceux de la derniére apprirent a parler espagnol et tout le monde se
comprit. Mais 12 commencérent les querelles. Le Soleil alors chaflgea
les langues pour que, formant de petites communautés, les gens vécus-
sent en paix (Gossen, 1974 : 394). Le partage n’a rien, souvent, d’egg-
litaire. Aux Tzotzil échut, bien siir, la meilleure des langues, la vraie
langue (ibid.). Leurs voisins et cousins Tzeltal disent de méme', et
disposent, a coté de leur impressionnante nomenclature typologlqu?
du discours — endroit, moment, circonstances, theme donnent lieu &
plusieurs centaines de genres de parole inventoriés et no_mmés —,
d’une terminologie sur les langues, qui inclut, outre la-vmze-langue.' :
tout-autre-langue-que-le-tzeltal, Iangue-autre-que-le-tzeltal—mais-fa‘mil:é—
re, langue-autre-que-le-tzeltal-comprise-partiellement, langue-indienne,
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espagnol (Stross, 1974 : 227, 239). Les multilingues tukano parlent leur
langue, mais imitent — méme verbe que pour les vocalisations du
perroquet — les langues des autres, que pourtant ils manient fréquem-
ment 2 la perfection®. La hiérarchisation s’étend aux variétés d’une
méme langue. Les Galibi, Guyane Frangaise, s’autodésignent comme
les vrais Kalifia, et qualifient de parler douce les dialectes qui sonori-
sent les occlusives (Renault-Lescure, O., com. pers.). Les Xuraxura-
momowi, «petits-enfants du perroquet» sont considérés par les autres
clans sikuani comme des gens linguistiquement tarés, parlant vite, fort
et sans beaucoup de fondement. Cette discrimination n’est pas néces-
sairement egocentrique. Entre Quechua du Pérou, ceux du Huanuco
emploient le vocable péjoratif de dialecte pour désigner leur propre
parler. La démarcation, contrairement 2 ce qui se passe couramment
par intériorisation de I'idéologie dominante blanche, ne se fait pas a
partir de I’espagnol. C’est le quechua du Cuzco, dit vrai ou aymara,
qui est pris pour référence — I'aymara, indépendant du quechua, était
la langue vernaculaire du Cuzco oil, 4 I’arrivée des Européens, I'empire
imposait le quechua — (Howard-Malverde, R., com. pers.). Il n’y a
pas que l'intériorisation de I'idéologie dominante pour expliquer cette
sorte d’anti-ethnocentrisme aux allures de sentiment d’infériorité qui
traverse mainte réflexion des Indiens sur le monde tel qu’il est. La
formidable puissance, 'effarante supériorité matérielles des Européens
ont dil faire penser a plus d’un Indien que forcément eux, les Indiens,
a un moment, quelque part, ont raté quelque chose. Les mythes d’ori-
gine dramatisant ce théme sont bien attestés. Et tout naturellement la
langue du dominateur — si elle est bien la marque de I'identité — s’y
trouve investie de la puissance et de la supériorité. Le démiurge sikuani
allume un cigare a I'aspect de ver. Ceux qui n’ont pas peur le prennent
et & peine touche-t-il leurs levres, ils se mettent i parler espagnol. Les
autres ont craint le ver et sont restés Indiens, leurs langues se différen-
ciant de ce fait®. Pour les Matapi, aprés I'ouverture de la bouche
(cf. ci-dessus) tous parlaient la méme langue. Les Blancs, issus d’une
série de tests de savoir-faire passés avec succés, commercent avec les
Indiens. Tous s’enivrent et, dans un épisode qui n’est pas sans rappeler
Babel, se retournent contre le héros créateur. Alors ce dernier décide
de différencier les langues. Les Indiens se séparent les uns des autres
et se retrouvent avec des langues différentes. Les Blancs regoivent
I'espagnol, qu'’ils utilisent maintenant pour menacer 'Indien. Celui-ci
reste coi car il ne comprend pas ce que dit le Blanc (Ortiz, Lc., note 22,
pp. 39-39). Bien des comportements aujourd’hui sont sous-tendus par
cette trouble relation a la langue dominante. L’homonymie en nahuatl,
Mexique, provoque la prise de position suivante chez les jeunes scola-
risés : si 'un des homonymes est semblable 2 un mot de I’espagnol,
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alors il est déclaré le vrai mot. Ainsi la langue connait o/oso pour le
«ou» disjonctif qui se dit o en espagnol. En parlant leu_r_ langue,’ces
jeunes emploieront de préférence o. Mais les mémes utiliseront 1 ho:
monyme le moins semblable & I'espagnol, oso dans cet exemple, a
Pintérieur des récits traditionnels (Toumi, S. com. pers.). Il ne fait
guére de doute que le couple de notions authentique/autochtone che;
les Nahuatl renvoie a des repéres différents de ceux que nous lui
assignerions spontanément.

Entrons maintenant dans ce véritable laboratoire que sont les
sociétés tukano du Nord-ouest amazonien. Un conglomérat de langues
presque toutes de la famille tukano oriental. Un'conglomt_é.rat 'de
groupes exogamiques. Idéologiquement, une relation de bijection
entre les deux ensembles : & chaque groupe sa langue, a chaque langue
son groupe (il faut compter avec quelques exccgtions dans lc-s faits,
qui ont amené les ethnologues 2 introduire la notion de phratrie). Un
individu appartient a la tribu — groupe — de son pére, et a donc pour
langue propre sa langue paternelle, bien qu’il apprenne en meme
temps la langue de sa meére, nécessairement dlfférentf: et souvent
mieux assimilée (Gomez, Lc., note 22). Les unités de remdencg sont
les grandes maisons collectives abritant plusieurs foyers. Y coexistent
les hommes de la tribu locale — parlant la langue locale — et 1e)s
femmes venues de plusieurs tribus différentes. La maison est par consé-
quent un bouillon multilingue. L4 grandissent les enfants.‘ Ils devien-
nent, qu’ils le veuillent ou non, multilingues : tous les Indiens .parler’x\t
trois langues. Beaucoup quatre, cinq. Certains en comprennent jusqu’a
dix comme le rapporte Jackson. Le sentiment de l’adéquatxqq de la
langue a lidentité est exacerbé. Dans une rencontre multilingue,
chaque participant commencera par s’exprimer dans' sa propre lafng.ue
avant de passer 2 une langue accessible a tous. Ce fglsant, il ne dechm?.
pas tant son identité sociale — chacun a su de mille autres fagops a
qui il avait affaire — qu'’il la proclame haut et fort (Jacl_cson, Ib?d.. :
223). Tous les observateurs remarquent que lorsqu'un IIldI.EI‘l qxphmte
le degré de proximité/distance entre les langues, ses B‘StlmatIOI"lS ne
reposent pas sur les critéres qui seraient ceux du lmgmste,‘mals sur
le fait de ’exogamie. Si bien que la parenté des langues obtenue par
questionnement des intéressés et celle fournie par 'enquéte compara-
tive sont souvent inversées®’ (Jackson, ibid. : 229-31). Et plus les
langues de groupes interchangeant leurs femmes sont proches, plus les
Indiens sont tatillons sur les plus infimes divergences. Gomez (l.c.,
note 22) rapporte le témoignage d’un sujet déplorant l’em{ah‘iss'ement
lexical du barasana par le bara. Assurément, les langues qui déteignent
font le lit de I'inceste! (Et nous raménent par la a I’état de nature.)
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Autre manifestation de cette sensibilité linguistique a fleur de peau :
il est impoli de faire & quelqu’un des réflexions sur la correction de

sa langue (Jackson, ibid. : 234). Car trés probablement on touche ainsi
au théme névralgique de son identité.

Jusqu’ici nous avons montré comment une préoccupation d’ordre
philosophique, I'identité; focalise ’attention des sociétés indiennes sur
le langage. Maintenant nous tenterons de mettre a jour quelques-unes
des idées que les Indiens manient concernant la structuration linguis-
tique. Il convient de garder a I'esprit que, sauf exception, ces notions
d’unité, de niveau, de relation, de systéme, sont connectées i des
ensembles d’activités ou de spéculations n’ayant pas pour but direct

la connaissance du langage comme phénomeéne doté d’une structure
immanente,

Les aborigénes américains ont développé un certain nombre de ce
qu’on peut appeler supports transposés du langage. A la phonation se
substituent, pour la transmission des messages, la percussion, le siffle-
ment, les gestes, I'«écriture». Le tambour manguaré des Bora et
Okaina, Colombie, Pérou, sert aux Indiens 2 tenir de véritables conver-
sations sur a peu prés n’importe quel sujet. Les usagers disent qu’ils
«font les mots avec le tambour». Il faut entendre que, a I'instar des
Africains, ils restituent les configurations mélodiques de leurs langues
tonales. La méme faculté d’abstraire les tons se retrouve chez les
Mazatéques, Mexique, mais avec un support différent :

Un jour Chumi se tenait oisivement & la porte de notre hutte. Irene Flores travaillait
a proximité de la hutte. En apparence, personne ne prétait la moindre attention au
sifflotement (je souligne, F.Q.) tranquille et fortuit de ce garcon adossé de si nonchalante
facon contre le poteau de la porte. Tout 2 coup néanmoins, Irene fit un tour sur

elle-méme et lui langa une terrible réprimande en mazatéque. Le sifflement n’était ni
si innocent ni si peu intentionnel qu’il avait semblé. L’espiégle garcon avait, de fait,

sifflé des choses trés chargées de sens 2 la fille, jusqu’au moment ot celle-ci n’avait
plus supporté la provocation®,

L’abstraction du ton ne va pas de soi : les Mazatéques de Soyaltepec
— autre dialecte — ne prennent conscience du réle linguistique joué
par le ton qu’aprés un certain entrainement avec Penquéteur®. Les
Kickapoo, Mexique, ont la particularité d’associer un langage sifflé a
une langue non tonale. La mélodie du sifflement — entrecoupée de
coups de glotte qui reflétent la classe des consonnes occlusives —
reproduit une combinaison de contours accentuels et intonationnels®.

Le langage gestuel des Indiens des Plaines est bien connu. Il a
évidemment une forte base icénique, par exemple : les actions corpo-
relles isolées ou momentanées sont exprimées d’une seule main, alors
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que les actions répétées, duratives, et l_e'pluricl e.n\gagent le’s deu?il
mains. Mais on y trouve aussi une iconicité de c_ieuxxerne degré, car i
est souvent isomorphe au langage verba}l des tr_1bvfs de lang};esd.:siougé
majoritaires au XIX® siécle dans les Plaines. Ainsi en va-t-il, d'apr 3
Kroeber*! des espéces et de 'ordre des parties du discours. Ledparl;il
1élisme part peut-étre d’un niveau plus fondamentgl,'celm de la Out :
articulation du langage. Alors que pour Kroqber (ibid. : 14), les ges et
sont directement des signes, Voegelin en fa1:c une an'c}Iyse cond}nsaq
4 un inventaire d’unités semblable en tglllfa 4 un systéme phonern'e;g;
que, sans corrélats sémantiques, combinées pour former dels ;m t
douées de sens*?. Les Urubu, Brésil, ont eux — a cause de a haute
incidence statistique des muets — développé une gestuelle a usage
intratribal. Kakumasu® montre comment une phrase telle que j'ai ctlue
un gros mutum est traduite en 'langage gestuel par la prélsep(;:é ;,j
deux phrases qui lui sont sous-jacentes : 1) la transitive jai
mutum 2) la nominale le mutum (est) gros.

Nous ne nous attarderons pas sur les'écritures maya et a’ztec{ue,
Mexique. 11 suffit ici de dire qu’elles étaient sur la voie de 'analyse
du nivean phonique de la langue, selon les ‘mots de.Metrapx, nolx:i
seulement par l'utilisation du procédf4 du 1:e.bus, mais au.551112)7ar28-
présence de symboles phonétiques™ (Diringer, 119_48 : -28;
Metraux, 1963 : 12; Davoust, 1986 : 190). D’autres « ecn.tures» crlr'mm:;
connues nous retiendront davantage. Tou'E d’abord celle dite « an mz1 »,
de la région du lac Titicaca : on estime a un quart la prgp?ru(ci)n bc-lzz
symboles 2 base phonétique (Lettner, 1973 : 1_18). Puls1 a V&ut r
transposition, en chaine, des Dako!;a, Etztts-Ums. .Dans es ]mssr
Counts, oii calendriers et récits mythiques s o.rdonnalept en spm;1 e g
des peaux, la représentation des idé_es’ abstraites se faisait en sc en:es
tisant 'expression de ces mémes idées dans le lajngage pa/r gesl ;
(ibid. : 97; cf. ci-dessus et Kroeber, I.c. pour la ’relatlon gestes/parole).
Par dela I’énorme distance géographique les’ séparant, ces deux écri-
tures ont en commun la particularité de.posseder un signe de poEctu;-
tion identique : deux petits traits verticaux pour marquer l,a (1ln 1:
message. Dans P’écriture cuna, Panama et Col_omble,.at’te‘st_f:e %s’
XVI® siecle, on trouve parfois un style télégraphl'qpe qui témoigne d’un
processus d’abstraction des mots-clés (Lettn_er, ibid. 105). Je ?e men-
tionne pas une demi-douzaine d’autres éc_ntur‘es. qui ne semb er:jt p?s
reposer, de facon nette, sur une anal.yse ]mgulst.lque. P}\:IS sans doute
que les écritures autochtones, I'adoption-adaptation de l‘ecrlfurlej eurp:
péenne par certains Indiens révele d’étonnantes capacitcs n’ieta_ingms
tiques. Le Cherokee mnommé Sequoyah, Etats—}]ms,_ n’avait regu
aucune instruction scolaire des Blancs. On l'imagine, en cette
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deuxiéme décennie du XIX® siécle, semblable au chef nambikwara de
la célebre legon d’écriture décrite par Lévi-Strauss. Témoin d’abord
passif du maniement de I’écriture par le Blanc, il saisit en un éclair la
triple fonction de I'outil : porter du sens (le Nambikwara «écrit» les
réponses aux questions de I’ethnologue), relayer la mémoire (il «écrit»
la liste des cadeaux que doit rapporter I'ethnologue), affermir le pou-
voir (il organise un véritable acte public pour «lire» la liste  I’ethno-
logue) (Levi-Strauss, Tristes Tropiques, 1955 : 314-17). Sequoyah veut
que les Cherokee communiquent par le moyen des «feuilles par-
lantes». Ayant compris I’existence d’un rapport entre les sons et les
caracteres, il fait main basse sur les lettres romaines, grecques, cyril-
liques, en crée au besoin, pour arriver aux quatre-vingt cinq unités de
son syllabaire. Lettres et sons se trouvent dans une relation totalement
indépendante de celle qu’ils entretiennent dans les écfitures europé-
ennes : A par exemple est associée 2 la syllabe prononcée go. Certaines
lettres représentent un archiphonéme consonantique plus voyelle. En
dehors de cela, les quelques conventions s’écartant d’une correspon-
dance biunivoque sont motivées morphologiquement. L’usage du syl-
labaire se répand a une vitesse fulgurante. En quelques années des
milliers de Cherokee s’alphabétisent. Dans les années trente, quatre-
vingt dix pour cent des Cherokee savent lire et écrire (aux historiens
de I’éducation de dire si c’est un record pour ’époque...). Entre 1835
et 1861, presque quatorze millions de pages imprimées sortent de la
Cherokee National Press®. D’autres cas, moins spectaculaires, sont
dignes de mention. Plusieurs groupes des Plaines ont utilisé des sylla-
baires et alphabets d’origine missionnaire au XIx° siécle. Les Winne-
bago, Etats-Unis, ont emprunté I’alphabet de leurs voisins Fox dans
les années 1880“. Le processus d’adaptation  leur langue «suppose
une analyse remarquablement sophistiquée du winnebago» et est «le
fruit d’un esprit ou esprits extraordinairement doué(s) en matiére
d’ethnolinguistique» (Walker, Lc., note 46, pp. 412-13). Qu’on en
juge. Le systéme phonologique winnebago est beaucoup plus riche
que celui du fox. Les dix-huit lettres prises aux Fox doivent représenter
les trente-six phonémes du winnebago. Elles seront donc associées non
pas a des phonémes, mais & des archiphonémes, et assorties, pour
I'assignation correcte des phonémes, de seize regles ordonnées dépen-
dant de contextes soit strictement phoniques, soit grammaticaux. Un
€crivain winnebago, dont Paul Radin a publié I"autobiographie, innove
en introduisant une notation pour la cinquieme voyelle du winnebago,
u, le fox ayant un systéme & quatre voyelles seulement. Les frontidres
de syllabe étaient marquées par un blanc, ce qui posait probléme pour
quelques groupes de consonnes. Blowsnake — c’est le nom de I'écri-
vain — tranche en appliquant le critére de coupe morphématique.
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Ces exemples montrent peut-étre que, dans ce qu'est un f;ysteirlc?
linguistique, le niveau de la prononciation se situe spontaﬂnemex; l’a
fleur de conscience. Nous avons déja évoque,’a propos du role emblé-
matique du langage, plusieurs exemples de thématisation du plgn p}ll.(?-
nique de la langue. Notons en outre que qua}nd’ les Tukano, singulie-
rement modestes — de notre point de vue — a I’égard de leur polyglot-
tisme, disent qu’ils parlent une langue «some, but not well» (seh?n\ la
traduction de Sorensen, Lc., note 37, p. 87), le «not we_ll» ref'ere
invariablement 4 la prononciation. C’est a elle que renvoie aussi le
«parler différemment» par quoi les Gros Ventre caractérisent — par
dela les exclamations — la différence entre parler des_hommes fet
parler des femmes (Flannery, l.c., note 27, p. 134)..’L’es Kulkur'o, Car:lb
du Brésil, sont extrémement attentifs aux propriétés prosodigues de
la langue. Les traits de rythme — durée, accet}t = leur servent de
base a la classification des parlers carib de la région dl,l- Haut legu
selon Franchetto*’. Et c’est exclusivement par le chant qu’il est possible
de parler les langues des «autres» (ibid. : 399). Voici une théorie de
la distinction voyelle/consonne :

i i i s voyelles changent plus rapidement que les consonnes,
parsczl(:;llvl:llil;]]s?)sr?tpzzsk?él::fésl,efuga);es et liquigde,s que ces derniéres, c.:onsidéljécs p!}is
résistantes ; mais en conséquence leurs -yumu se ferment plus t6t, ce qui veut dire qu'’ils
retournent)é leur source plus vite. Ainsi, les mots et les langues se forment et se

reforment au cours du temps. (...) La mélodie des voyelles a Eendance a s’invertir apreés
= : S
la mort du corps, ce qui produit la réincarnation de I’esprit™.

Le -yumu, littéralement «peére», est « I’esprit maitre d’uqe espece»
(Goeje, ibid. : 17). Le hochet constitue un modele théorique de la
langue.

i lles (a, e, i, 0, u) avec le m;

Le cercle, entourant six rayons, est le symbole des voye 1€ 1,0,
ce cercle se’retourne comme un gant. (...) Le hochet est le globe, les ca1llf?ux dans le
hochet sont les idées fondamentales, et I'extérieur du hochet est ’harmonie des sons
de la parole (I.c., note 32).

Cette connexion étroite entre son, sens et monde repose sur une
conception réaliste du langage : les Kalifia

disent que chaque voyelle et chaque consonne ont un sens précis, et_qu'e.les mots
de leur langue sont adéquats aux choses, etc., qui sont nommées par les mots (ibid. : 6).

Bon nombre de manipulations délibérées du langage_ pqrtent sur la
prononciation. Bates était persuadé que les langues m(\:hennes ev?-
luaient rapidement a cause de dispositions se_rnblables a celles qu’il
avait observées lui-méme chez les Mura, Brésil :

Quand les Indiens, hommes ou femmes, bavardent entre eux, ils semblent pren’dre
plaisir 4 inventer de nouvelles fagons de prononcer, ou a déformer les mots. Clest
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amusant de constater comme tout le monde rit lorsque I'ingéniosité du cercle 12 réuni
produit un nouveau terme argotique. Ces nouveaux vocables sont souvent adoptés®.

Les paires minimales phonologiques sont mises & contribution dans
les jeux de mots obscénes tzeltal (Monod-Becquelin, A., com. pers.).
Beaucoup d’enquéteurs de terrain avons observé le degré d’accessibi-
lit€ 2 la conscience de la syllabe (et, certains, la tendance a faire
coincider la segmentation en syllabes et la segmentation en morphé-
mes, Toumi, S., com. pers.). Cowan (Lc., note 38) note qu’a chaque
syllabe du langage parlé correspond une «bouffée» d’air expulsé dans
le langage sifflé des Mazatéques. La plupart des javanais et verlans se
fondent sur une analyse de la chaine parlée en syllabes. Le langage
codé du shaman cuna semble contenir ces ingrédients, d’aprés les
exemples fournis par Stout : uka, «écorce », devient uluka, tandis que
yanu, «pécari», est rendu puyanai®. Le ana k’éyato’u ou «le hausser»
des chants zufii, Etats-Unis, a pour finalité de procurer du relief, de
lautorité au discours. Il est parfois aussi utilisé par les adultes faisant
des réflexions aux enfants. Le surcodage consiste ici a inverser la
proéminence relative aussi bien de ’accent — deux niveaux d’intensité

— que du ton — trois niveaux de hauteur — (Tedlock, 1983 : 180 et
Suiv.).

Le lexique est I'autre niveau facilement thématisé. Les Tukano éta-
blissent une hiérarchie entre les variantes d’une méme langue, hiérar-
chie qui se répercute sur la valorisation de certains sous-groupes —
sibs — de consanguins. Des sibs sont réputés parler une variante
impure, les critéres étant lexicaux et parfois phoniques (Jackson, I.c.,
note 36, p. 233). Les enfant tukano, alors qu’ils apprennent la langue
paternelle — qui deviendra leur langue —, se voient inculquer, de
facon trés explicite, des listes de mots par la mere dans la langue de
cette derniére (Sorensen, Lc., note 37, p- 85). Quelques vieux savent
encore le nheengatu ou langue générale du Brésil, et quelques jeunes
en connaissent des listes de mots (ibid. : 89). Miller™! rapporte que
les jeunes — scolarisés — Shoshoni, Etats-Unis, jaugent la connais-
sance que I'étranger a de leur langue en testant systématiquement son
vocabulaire. Pour I'auteur, cela est dii partiellement 2 I’assimilation
de la langue 2 son seul lexique, et aussi 4 ce que le lexique, dans une
langue en voie d’extinction comme le shoshoni, est la composante qui
se dégrade le plus rapidement. (Notons que les vieillards, plus pédago-
gues — ou moins linguistes? — se contentent de poser de courtes
questions en shoshoni.) Odile Renault-Lescure (com. pers.) fait aupres
de petits Galibi de 1’école primaire une expérience portant sur la
numération dans leur langue. Etant donné une phrase-cadre, les
enfants doivent répliquer & tour de réle en faisant commuter les noms
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de nombres. Ce qu’ils accomplissent sans difficulté._ Puis tout & coup
ils inversent la régle du jeu et ils se mettent a faire commuter ‘des
substantifs. Cela les amuse beaucoup et ils passent un moment & se
renvoyer a toute allure la phrase en parcourant le paradigme des
substantifs congrus a la situation évoquée par I’exemple.

Il y a toute chance pour que la distinction entre morPhémes lexicaux
et morphémes grammaticaux soit latente dans la pensée des ]ocuteurs,
vraisemblablement comme une différence dans leur «poids», leur
«épaisseur» sémantiques. Dans le parler bébé des Cocopa,\on peut
élider toutes les consonnes d’un mot sauf celles appartenant a lz? raci-
ne?. A l'occasion d’un cours de linguistique que je di'spen_sals aux
jeunes instituteurs sikuani — dont rares étaient ceux qui avaient ter-
miné I’école primaire —, il arriva que 1) aucun des criteres habituels
pour distinguer lexémes et grammémes n’éta-lt‘sans.excep_tlor’l 2) les
Indiens ne comprenaient pas ’énoncé de ces critéres (il fal\lmt d al’llc-?urs
s’attendre aux deux contretemps). J’eus alors recours a _l’expedlent
suivant : écrire au tableau une vingtaine de mots siku\am; montrer,
mot aprés mot, ol était le lexéme et ol était le grammeme, sans plus
de commentaire. Aprés quoi, sur une nouvelle liste je d.eman.dal aux
Indiens d’effectuer la bipartition. Ce fut fait sans he:szranon ni erreur.
Mon idée, & propos de cette expérience, est que je ne ,}eur fis pas
connaitre la distinction, mais seulement la reconnaitre. L qxemple le
plus frappant de maniement délibéré det,s unités les plus leEl:SES est
fourni par le phénomeéne dit de parallélisme ou de 'couplets semanti-
ques. Si les groupes maya en sont les champions mcontestabl‘es, ils
n’en ont pas cependant 'exclusivité. Les documents rapportés par
Holmer et Wassen>® ainsi que par Severi™ prouvent par exemple son
existence chez les Cuna. Il fait également partie des procédés littéraires
des Shoshoni®. Le parallélisme des Maya tzeltal (Monod-Becque-
lin, A., com. pers.) consiste a disposer le texte des PIEICs €n paires
de vers : d’un vers & I’autre, une partie reste constante et 'autre varie.
Nommons-les respectivement cadre et variable. "Toutes' les_partles du
discours peuvent constituer la variable : substantifs, ad]ec'Flfs, verbes,
etc. Exemple : !

ta ban chukul y-ok / ta ban chukul s-k'ab ) i
«la ol sont attachés ses pieds / 12 ol sont attachées ses mains»™".

La variable peut aussi étre un paradigme de morphémes grammati-
caux — personne, aspect, nombre — :

ban k’alal-la smahtantesattal | ban k'alal-ya smahtantesattal : )
«quand il est venu en te faisant un présent/ quand il vient en te faisant un présent».
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Le cadre est sujet & rétrécissement — jusqu’a la taille du mot —
lorsque la variable s’étend a des syntagmes ;

ay to te majtantesel-oboltesel | ay to te limosna-obligasyon
«il y aura le don-I'offrande / il y aura I'aumone-I’obligation ».

Nous avons tout lieu de croire que le jeu du curseur idéal déplacant
la limite entre cadre et variable est un dispositif bien contrélé par les
Tzeltal, puisqu'un exemple comme celui-ci provient en fait de deux
paires ceuvrant I'une avec le cadre ay 1o re... - tesel et la variable majtan
vs. obol, l'autre avec le cadre ay 1o te et la variable limosna vs.
obligasyon. En outre une certaine liberté créative est possible a I'inté-
rieur de la variable : chaque récitation particuliére donne lieu a des
innovations dans les associations des termes deux a deux, tout en
conservant le cadre livré par la tradition. Il est impossible ici de
s’étendre sur les ramifications sémantiques, et, au-dela, philosophiques
des multiples associations qui forment la variable du couplet tzeltal.
Une chose est sire : il s’agit d’un véritable tour de pensée qui plie,
selon son sens, la vision du monde des Maya. Dans le dictionnaire
espagnol-quiché de Tirado (l.c., note 56) I’équivalence du mot espa-
gnol est obtenue par élicitation auprés d’un interpréte. Mainte défini-
tion en quiché consiste en une paire sémantique (Monod-Becque-
lin, A., com. pers.) :

anublado : rauqul vach kah «cacher son ciel »

sutz'ininak u vach kah «orageux son ciel» (p. 20).

Les jeunes Tzotzil plaisantent sur des questions sexuelles. Leur dia-
logue prend la forme de paires sémantiques (Gossen, 1974 : 405) :

?ak’bun ?avis «donne-moi ta sceur»
?ak’bo  ?avis «donne-le a ta sceur ».

L’identité, nous ’avons vu, est une préoccupation capable de susciter
une réflexion sur le langage. C’était un exemple. Les domaines qui
créent les conditions d’une prise de distance vis-3-vis de loutil d’ex-
pression et de communication verbales sont aussi divers que le sont
les domaines de la spéculation intellectuelle et de I'interaction sociale.
L’attitude métalinguistique surgit dans les élaborations sur origine de
'humanité — mythes d’origine du langage et des langues — et sur
I’évolution — changement linguistique. Dans la saisie du rapport entre
langage et monde des référents — nominalisme/réalisme linguistiques,
connaissance, sagesse. Comme rubrique du chapitre sur I'identité, dans
le couple fascination/répulsion qui nait du face a face avec la langue
officielle du pays (Queixalos, 1988). Dans le maniement du verbe
comme instrument de pouvoir politique et religieux. Dans les «car-
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riéres linguistiques » — poétes, porte-parole, gardiens d’ar(_:hives. D,ans
la pédagogie de I'apprentissage. Dans les pratiques narratives — n’ou-
blions pas que nous traitons de sociétés de tradition fondamfzntalement
orale — et les stratégies de l'interlocution. A travers enﬁ)n, et pour
s’en tenir 1a, Pappropriation de la langue comme objet d’élaboration
Iudique ou esthétique.
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Section 3

La thématique du langage dans la Bible
Djamel-Eddine KOULOUGHLI

VaLdua:]j‘. :(eli(tst-:_z (l:onstituant la Bible' s’échelonnent sur une période qui
I" siccle avant au III° siécle apres I'ére ’inté i
de certains textes au recueil ayant mér!:ie été plu: ?;rl;‘?i!\lfz:e,sli ll?c:?lg;?c::;;n
que les premiers textes reposent sur des traditions plus a.n(:ienne:sJ g
dOL}te de plusieurs siécles, on réalisera I'immensité de I’espace ch’r(iﬁg?
logique que recouvre un livre que la tradition nous a appris a considére
comme unique, et Iinévitable disparité des thémes, des styles et d .
époques historiques que représentent les textes bibl’iques. ’ =

" Ill ‘faut cependax}t.se souvenir que ce recueil, a priori hétérogéne
ti(;leige(;}des,‘de récits, de prescriptigns légales, de formules sapieni
: e_p9emes, écrits dans des circonstances différentes, par des
a-lfteurs différents, & des périodes différentes s’étendant sur’ lusi
siecles, a constitué en quelque sorte les archives historiques d}?u i
peuple jaloux de son identité et soucieux de la préserver. A c: t;'mtlt
ces te,:xte;s si différents par leur forme, leur contenu et lleur a il
fz’ut I'objet d’une accumulation et d’une réappropriation cons;g: to .
s,appelam et §’éclairant les uns les autres. Ainsi, pour le peu len 5
s'en est nourri, comme plus tard pour toute la p(’thion de l’hu]r;anq:]}
qui les a pris en charge et intégrés a sa propre culture, ces tex‘:1 ;
forment une complexe mais incontestable unité. Les pages’ ui sui ei
éenteront de\reconnaftre les grandes lignes d’une conceptic?n bibl;rc;?e
t ;Lgﬁ:ﬁ?i Xarteraw'ers qu_elques grands thémes qui, dans ces textes,
presentations et aux pratiques dans ce domaine?.

¥ I;:pg(r;{nalsrlixl:'rg de Iad}-‘}’zble, la Geneése, :s’ouvrc sur un texte dont
2 Kol Enige est Oirect_ et specta.culalre. _Ce texte met en scéne
e nivers. Or, si le premier prédicat d’activité attribué

ance, cre_atfxce est un verbe purement effectuatif — il s’apit
du verbe bara’ qui signifie primitivement quelque chose comme «t g'l
ler, sculpter» — les autres énoncés exprimant cette activité créatr?;e:

comportent tous le verbe qui, par e &
3 xcellence, reléve de é
langage : le verbe ’amar «Dire». , R

Oge verbp est repris huit foi; dans le premier chapitre de la Genése
pour exprimer le moyen d’action utilisé dans le processus de création



